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Enquétes par panel: ajout d’une quatri¢tme dimension

GRAHAM KALTON et CONSTANCE F. CITRO!

RESUME

Les enquétes qui consistent a recueillir des données dans le temps peuvent viser de nombreux objectifs. Dans la
premiére moitié du présent article, nous examinons diverses options de plans d’enquéte - enquétes a passages répétés,
enquétes par panel, enquétes par panel avec renouvellement et enquétes a panel fractionné - pouvant permettre
d’atteindre ces objectifs. La deuxieme moitié est axée sur les enquétes par panel. Nous y traitons des décisions qui
doivent &tre prises au moment de la conception d’une enquéte par panel, des problemes posés par la non-réponse
aux différentes vagues, du biais de conditionnement et de ’effet de lisiére, ainsi que de certaines méthodes permettant

I’analyse longitudinale des données d’enquéte par panel.

MOTS CLES: Enquétes par panel; enquétes par panel avec renouvellement; enquétes & passages répétés; érosion
du panel; biais de conditionnement; effet de lisiere; analyse longitudinale.

1. INTRODUCTION

Les populations visées par les enquétes changent cons-
tamment dans le temps, aussi bien parce que leur composition
¢évolue qu’en raison de modifications des caractéristiques
de leurs membres. Des changements de composition
surviennent quand des membres entrent dans la population
au moment de la naissance (ou de I’atteinte de I’Age adulte),
ou encore lorsqu’ils immigrent ou qu’ils sortent d’une
institution (si la population étudiée ne comprend pas les
personnes en institution); de méme, les déces, I’émigration
et ’entrée en institution sont des causes de changement.
Les caractéristiques changent, par exemple, lorsque des
personnes mariées divorcent, ou lorsque le revenu mensuel
d’une personne passe de $2 000 &4 $2 500. Ces changements
touchant la population sont & I’origine de toute une série
d’objectifs des analyses de I’évolution des données d’enquéte
en fonction du temps. La présente communication passe
en revue les plans d’enquéte qui produisent les données
nécessaires a I’atteinte de ces divers objectifs.

Cette communication se divise en deux parties. La
premiére présente les aspects généraux de la réalisation
d’enquétes longitudinales, notamment les objectifs de ces
enquétes et les types de plans d’enquéte possibles. Cet
examen fait objet de la section 2. La deuxiéme partie, qui
est le corps principal de la présente communication,
s’intéresse au cas particulier des enquétes par panel, qui
consistent & suivre le méme échantillon d’unités au fil
du temps. Les différents aspects de la conception, de
I’exécution et de I’analyse d’une enquéte par panel sont
exposés a la section 3. La section 4 présente quelques
remarques en guise de conclusion.

2. ENQUETES LONGITUDINALES

La présente section décrit de fagon générale les objectifs
analytiques propres aux données qui évoluent dans le

temps, les plans d’enquéte qui conviennent a ces données
et la mesure dans laquelle les différents plans peuvent
satisfaire aux divers objectifs. L.’exposé s’inspire fortement
de celui de Duncan et Kalton (1987), qui contient un
traitement plus détaillé de ces questions.

L’évolution des caractéristiques et de la composition de
la population dans le temps est & la source de toute une
gamme d’objectifs ayant trait aux enquétes longitudinales.
Ces objectifs sont, notamment:

(a) I’estimation des parametres de la population (p. ex. la
proportion de la population vivant sous le seuil de la
pauvreté) a divers points dans le temps;

(b) P’estimation des valeurs moyennes de parameétres de la
population dans le temps (p. ex. moyenne annuelle de
la consommation quotidienne de fer);

(c) P’estimation de variations nettes, ¢’est-a-dire de varia-
tions a des niveaux d’agrégation élevés (p. ex. variation
de la proportion de chdmeurs d’un mois a I’autre);

(d) Pestimation de variations brutes et d’autres facettes de
changements touchant les individus (p. ex. proportion
de personnes qui étaient sous le seuil de la pauvreté une
année et qui ne ’étaient plus I’année suivante);

(e) I’agrégation sur une certaine période de données rela-
tives aux individus (p. ex. sommation des revenus de
douze mois pour obtenir le revenu annuel);

() P’obtention de données sur des événements qui se pro-
duisent au cours d’une période donnée (p. ex. tomber
en chémage) et sur leurs caractéristiques (p. ex. durée
des périodes de chémage);

(g) ’accumulation progressive d’échantillons, notamment
des échantillons de populations rares (p. ex. les femmes
qui deviennent veuves);

(h) la tenue a jour d’un échantillon de membres d’une
population rare observé & un moment particulier
(p. ex. scientifiques et ingénieurs relevés dans une
enquéte a grande échelle 2 un moment donné).
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Un certain nombre de plans d’enquéte ont été mis au
point pour la collecte des données nécessaires a I’atteinte
de ces objectifs. En voici une liste:

® Enquétes a passages répétés. Une enquéte a passages
répétés est une série d’enquétes transversales distinctes
réalisées a différents moments. On ne cherche aucune-
ment a s’assurer que les éléments de I’échantillon soient
les mémes d’un passage a I’autre. Les éléments de
I’échantillon sont tirés d’une population définie de la
méme maniere a chaque enquéte (p. ex. mémes frontiéres
géographiques et limites d’age) et les questions, pour une
bonne part, sont identiques d’un passage a ’autre.

¢ Enquétes par panel. Une enquéte par panel consiste a
recueillir des données, a différents moments, aupres du
méme échantillon de répondants.

e Enquéte par panel a passages répétés. Une enquéte
par panel a passages répétés est formée d’une série
d’enquétes par panel ayant chacune une durée fixe. Il
peut n’y avoir aucun chevauchement des périodes visées
par les différents panels, par exemple si un panel ne
commence qu’au moment ou le précédent se termine
(ou plus tard), ou encore il peut y avoir un chevauche-
ment, si deux panels ou plus couvrent partiellement la
méme période.

Enquéte par panel avec renouvellement. A strictement
parler, une enquéte par panel avec renouvellement est
équivalente a une enquéte par panel a passages répétés
dans laquelle il y a un chevauchement. Dans les deux cas,
la durée d’un panel est limitée, et deux panels ou plus
sont en cours d’examen au méme moment. Toutefois,
il est utile de faire une distinction entre ces deux plans,
car ils ne visent pas les mémes objectifs. Les enquétes
par panel avec renouvellement sont largement utilisées
pour produire une série d’estimations transversales et
d’estimations de variations nettes (p. ex. taux de chdmage
et évolution de ces taux), tandis que les enquétes par panel
a passages répétés avec chevauchement accordent en outre
beaucoup d’importance a des mesures longitudinales
(p. ex. durée des périodes de chdmage). Par conséquent
les enquétes par panel a passages répétés ont tendance
& étre de plus longue durée et & comporter moins de
panels en cours de traitement a un moment quelconque
que les enquétes par panel avec renouvellement.

* Enquéte avec chevauchement. Comme une enquéte a
passages répétés, une enquéte avec chevauchement est
formée d’une série d’enquétes transversales menées a
différents moments. Toutefois, tandis que I’enquéte a
passages répétés ne cherche pas a obtenir un chevauche-
ment des échantillons de I’enquéte entre deux moments
successifs, une enquéte avec chevauchement vise préci-
sément a en obtenir un. Le but pourrait étre de maxi-
miser le degré de chevauchement des échantillons tout
en tenant compte a la fois des variations désirées des
probabilités de sélection des éléments de I’échantillon
qui demeurent dans la population de ’enquéte et des
variations de la composition de la population au fil
du temps.

e Enquéte a panel fractionné. Une enquéte a panel frac-
tionné est la combinaison d’une enquéte par panel et
d’une enquéte a passages répétés ou d’une enquéte par
panel avec renouvellement.

Le choix du plan dans une situation particuli¢re dépend
des objectifs que I’on veut atteindre. Certains plans sont
supérieurs vis-a-vis de certains objectifs, mais moins
performants a d’autres égards. Il y a des plans qui ne
satisfont aucunement a certains objectifs. Pour un examen
détaillé, voir Duncan et Kalton (1987).

Le principal atout d’une enquéte & passages répétés est
qu’elle comporte le prélevement d’un nouvel échantillon
a chaque passage, de sorte que chaque enquéte transversale
se fonde sur un échantillon probabiliste de la population
qui existe a ce moment précis. Une enquéte par panel se
fonde sur un échantillon tiré de la population qui existait
au début du panel. Bien que, parfois, des efforts soient
faits pour ajouter a un panel des échantillons de nouveaux
membres a des stades ultérieurs, une telle mise a jour se
révéle généralement difficile et est empreinte d’imperfec-
tions. De plus, les pertes dues a la non-réponse qui sont
enregistrées a mesure qu’un panel vieillit accentuent le
probléme du biais de non-réponse dont sont entachées, a
des points ultérieurs, les estimations de parametres trans-
versaux tirées du panel. Pour ces raisons, les enquétes a
passages répétés sont supérieures aux enquétes par panel
pour produire des estimations transversales et des moyennes
de ces derniéres (objectifs (a) et (b)). Dans le cas des moyennes
d’estimations transversales, un autre facteur a prendre en
considération est la corrélation qui existe entre les valeurs
des variables de I’enquéte pour la méme personne a diffé-
rents moments. Si cette corrélation est positive, comme ¢’est
le cas généralement, il en résulte un accroissement des erreurs-
types des moyennes des estimations transversales prove-
nant d’une enquéte par panel. Ce facteur joue donc aussi
en faveur des enquétes a passages répétés par rapport aux
enquétes par panel, lorsqu’on s’intéresse a des moyennes
d’estimations transversales.

La représentation plus fidéle des échantillons d’une
enquéte a passages répétés a des stades ultérieurs semblerait
aussi favoriser ce type d’enquétes par rapport aux enquétes
par panel pour I’estimation de la variation nette (en supposant
qu’on veut mesurer cette derniére en tenant compte des
changements touchant aussi bien la composition que les
caractéristiques de la population). Toutefois, dans ce cas,
les corrélations positives des valeurs des variables de ’enquéte
pour la méme personne au fil du temps ont pour effet de
diminuer les erreurs-types des estimations de la variation
nette établie d’aprés une enquéte par panel. Par conséquent,
la présence de ces corrélations joue en faveur de ’enquéte
par panel pour la mesure de la variation nette.

Les avantages principaux des enquétes par panel résident
dans leur capacité de mesurer la variation brute, ainsi que
de permettre ’agrégation, au fil du temps, de données sur
les membres de I’échantillon (objectifs (d) et (¢)). Les
enquétes a passages répétés ne peuvent répondre a ces
objectifs. L’énorme potentiel d’analyse offert par la mesure
de variations touchant les mémes personnes est la principale
raison incitant a recourir a une enquéte par panel.
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Les enquétes a passages répétés permettent de recueillir
des données sur des événements qui surviennent au cours
d’une période donnée, ou encore sur la durée d’événements
(p. ex. des périodes de maladie) au moyen de questions
rétrospectives. Toutefois, les questions portant sur le
passé, parce que les répondants éprouvent de la difficulté
a se souvenir des dates, engendrent souvent un important
probléme d’erreur de réponse et font naitre le risque d’un
biais de télescopage. Une enquéte par panel utilisant, pour
les événements a étudier, une période de référence corres-
pondant & P’intervalle entre les vagues de collecte des
données peut éliminer le probléme du télescopage, en
utilisant Iinterview précédente pour délimiter les événe-
ments (ainsi, on ne tiendra pas compte d’une maladie
déclarée au cours de la présente interview si la méme
maladie avait été déclarée a ’interview précédente). De
méme, une enquéte par panel peut permettre de déterminer
la durée d’un événement d’aprés les vagues successives de
collecte des données, en limitant la période de référence
a lintervalle entre les vagues.

Des collectes de données répétées au fil du temps peuvent
étre I’occasion de constituer progressivement un échan-
tillon de membres d’une population rare, par exemple
des personnes ayant une maladie chronique rare ou des
personnes ayant récemment vécu un deuil. Les enquétes
4 passages répétés peuvent étre utilisées a cette fin et
permettre de créer des échantillons de toutes sortes de
populations rares. Les enquétes par panel, toutefois, ne
peuvent permettre d’accumuler que des événements rares
nouveaux (p. ex. des deuils) et non des caractéristiques
rares stables (p. ex. des personnes ayant une maladie
chronique). Si un échantillon de membres ayant une carac-
téristique rare stable (p. ex. personnes ayant un doctorat)
a déja été établi, une enquéte par panel peut étre utile a
la tenue & jour de cet échantillon, grace & un apport
approprié de nouveaux membres au moment de vagues
ultérieures (voir, par exemple, Citro et Kalton 1989).

Les enquétes par panel avec renouvellement visent
principalement I’estimation des niveaux courants et de la
variation nette (objectifs (a) et (c)). Dans de telles enquétes,
les éléments font généralement partie du panel pendant
une courte période seulement. Par exemple, les membres
de I’échantillon de I’enquéte mensuelle sur la population
active du Canada demeurent dans I’échantillon pendant
une période de six mois seulement. Par conséquent, la
mesure dans laquelle on peut évaluer les changements indi-
viduels et obtenir une agrégation des données dans le temps
est limitée par la courte durée des panels. Une caractéris-
tique spéciale des enquétes par panel avec renouvellement
réside dans la possibilité de recourir a I’estimation compo-
site pour améliorer la précision tant des estimations trans-
versales que des estimations de la variation nette (voir
Binder et Hidiroglou 1988; Cantwell et Ernst 1993). Voir
aussi Fuller et coll. (1993) pour une autre méthode d’utilisa-
tion de données antérieures dans le but de tirer des estimations
d’un plan d’enquéte par panel avec renouvellement.

Comme les enquétes par panel avec renouvellement, les
enquétes avec chevauchement visent principalement I’esti-
mation des niveaux courants et de la variation nette. Elles
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peuvent aussi fournir de I'information limitée sur la varia-
tion brute et sur des agrégations dans le temps. Les plans
d’enquéte avec chevauchement s’appliquent dans des
situations ou un certain chevauchement des échantillons
est nécessaire et ot les probabilités désirées de sélection des
éléments varient dans le temps. C’est le cas notamment des
enquétes menées aupres des établissements, dans lesquelles
la probabilité désirée de sélection d’un établissement peut
varier d’une enquéte transversale 4 ’autre, en fonction de
la variation de la taille de 1’établissement et de son type
d’activité. En pareil cas, une procédure du type de celle
de Keyfitz peut étre appliquée afin de maximiser la conser-
vation des éléments de I’enquéte précédente, tout en tenant
compte des changements des probabilités de sélection et
de la composition de la population (voir, par exemple,
Keyfitz 1951; Kish et Scott 1971; Sunter 1986). L’échan-
tillon d’entreprises de la division des statistiques du revenu
du Internal Revenue Service des Etats-Unis constitue un
exemple de mise en oeuvre d’un plan d’enquéte avec
chevauchement (Hinkins et coll. 1988).

Une enquéte a panel fractionné, parce qu’elle est une
combinaison d’une enquéte par panel et d’une enquéte a
passages répétés ou d’une enquéte par panel avec renou-
vellement, peut offrir les avantages de chacune. Toutefois,
si un plafond est imposé aux ressources globales disponi-
bles, la taille de I’échantillon de chaque composante sera
nécessairement plus faible que si une seule composante
était utilisée. En particulier, les estimations des variations
brutes et d’autres mesures des variations individuelles
provenant d’une enquéte a panel fractionné se fonderont
sur un échantillon plus petit que ce n’aurait été le cas si
toutes les ressources avaient été consacrées uniquement a
la composante ‘‘enquéte par panel’’.

Lorsqu’on compare différents plans d’enquétes longi-
tudinales, les cofits doivent &tre pris en considération. Par
exemple, les enquétes par panel permettent d’éviter les cofits
de la sélection répétée d’échantillons qu’exigent les enquétes
A passages répétés, mais comportent des cofits pour le dépis-
tage et le suivi des déplacements des membres de I’échantillon,
et parfois aussi pour I’offre d’incitatifs destinés a s’assurer
la fidélité des membres du panel (voir la section 3). Si deux
plans peuvent I’un et Pautre répondre aux objectifs de
Penquéte, les colts relatifs pour des niveaux de précision
donnés des estimations de ’enquéte doivent &tre examinés.

3. ENQUETES PAR PANEL

Les mesures répétées portant sur le méme échantillon
que permettent les enquétes par panel conférent & ces
enquétes un avantage clé, sur le plan de P’analyse, par
rapport aux enquétes i passages répétés. Les mesures de
la variation brute et d’autres composantes de la variation
individuelle qu’on peut extraire des données d’une enquéte
par panel sont la source d’une bien meilleure compréhen-
sion des processus sociaux que celle que peut procurer une
série de clichés transversaux indépendants. Le potentiel des
données longitudinales tirées des enquétes par panel est
depuis longtemps reconnu (voir, par exemple, Lazarsfeld
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et Fiske 1938; Lazarsfeld 1948) et, depuis de nombreuses
années, des enquétes par panel sont réalisées dans de
nombreux domaines. Les sujets suivants, par exemple, ont
fait I’objet d’enquétes par panel: croissance et développe-
ment humains, délinquance juvénile, consommation de
drogues, victimisation, comportement des électeurs,
études de marketing sur les dépenses de consommation,
choix d’études et de carriéres, retraite, santé, frais médi-
caux. (Voir Wall et Williams (1970) pour un examen
d’études par panel réalisées il y a longtemps sur la crois-
sance et le développement humains, Boruch et Pearson
(1988) pour des descriptions de certaines enquétes par
panel menées aux Etat-Unis, et le Subcommittee on
Federal Longitudinal Surveys (1986) pour des descriptions
d’enquétes par panel fédérales américaines.) On a pu
constater ces derniéres années un important gain d’intérét
pour les enquétes par panel dans de nombreux secteurs,
notamment dans le domaine de I’information économique
sur les ménages. L enquéte permanente américaine ‘‘Panel
Study of Income Dynamics’’ a commencé en 1968 (voir
Hill 1992, pour une description de la PSID) et des enquétes
par panel de longue durée du méme genre ont été¢ amorcées
dans de nombreux pays européens au cours de la derniére
décennie. Le U.S. Bureau of the Census a lancé ’enquéte
““Survey of Income and Program Participation’’ (SIPP)
en 1983 (Nelson et coll. 1985; Kasprzyk 1988; Jabine
et coll. 1990), et Statistique Canada a introduit I’Enquéte
sur la dynamique du travail et du revenu (EDTR) en 1993.
L’intérét accru manifesté a I’égard des enquétes par panel
s’est aussi accompagné de la parution d’un nombre crois-
sant d’ouvrages sur la méthodologie de telles enquétes;
citons, a titre d’exemples récents, Kasprzyk et coll. (1989),
Magnusson et Bergman (1990) et Van de Pol (1989).

La présente section décrit les principaux aspects qui
interviennent dans la conception et I’analyse des enquétes
par panel. Nous nous intéressons principalement aux
enquétes par panel a passages répétés de durée fixe, comme
I’enquéte SIPP et I’enquéte EDRT, mais ’essentiel de
notre examen s’applique, de facon générale, a toutes les
formes d’enquétes par panel.

3.1 Plan d’une enquéte par panel: les choix a faire

La dimension ‘‘temps’’ est une dimension de complexité
additionnelle que posséde une enquéte par panel par
rapport a une enquéte transversale. En sus de toutes les
décisions qui doivent étre prises dans le cadre de la plani-
fication d’une enquéte transversale, une vaste gamme de
choix additionnels doivent étre faits pour une enquéte par
panel. Voici les principales décisions a prendre:

® Durée du panel. Plus le panel est de longue durée, plus
grande est la richesse des données pour les fins de ’analyse
longitudinale. Par exemple, plus le panel durera longtemps,
plus il y aura de périodes de chdmage commencant pendant
la durée du panel qui se termineront avant la fin du panel,
et donc plus ’estimation de la fonction de survie pour
de telles périodes sera précise. En revanche, plus le panel
est de longue durée, plus il est difficile de garder un échan-
tillon transversal représentatif aux vagues finales du panel,

en raison aussi bien de I’érosion de I’échantillon que des
difficultés de mise a jour de 1’échantillon en fonction des
nouveaux venus dans la population.

Il peut parfois étre bénéfique de faire varier la durée du
panel selon divers types de membres. Ainsi, lorsque les
objectifs de I’analyse I’exigent, les membres du panel
ayant certaines caractéristiques (p. ex. les membres
d’une minorité) ou qui vivent certaines événements au
cours de la durée du panel normal (p. ex. un divorce)
peuvent étre gardés dans le panel pour des périodes
d’observation plus longues.

Durée de la période de référence. La fréquence de
collecte des données dépend de la capacité des répon-
dants de se souvenir de I’information demandée. Ainsi,
la PSID, qui comporte des vagues annuelles de collecte
des données, exige des répondants qu’ils se souviennent
des événements survenus au cours de I’année civile
précédente, tandis que I’enquéte SIPP, avec des vagues
de collecte des données aux quatre mois, exige que ’on
se souvienne de ce qui s’est passé au cours des quatre
mois précédents. Plus la période de référence est longue,
plus le risque d’erreur de mémoire est élevé.

e Nombre de vagues. Dans la plupart des cas, le nombre
de vagues de collecte des données est déterminé par la
durée du panel et la durée de la période de référence. Plus
il y a de vagues, plus on risque de subir une érosion du
panel et des effets de conditionnement, et plus lourd est
le fardeau imposé aux répondants.

e Panels chevauchants ou non chevauchants. Dans le cas
d’une enquéte par panel & passages répétés de durée fixe,
une décision doit étre prise quant au chevauchement des
panels. Prenons le cas, par exemple, d’une proposition
d’un groupe d’étude du National Research Council selon
lequel Penquéte SIPP devrait comporter un panel de
quatre ans (Citro et Kalton 1993). Une possibilité est
d’avoir un panel de quatre ans, et de commencer un
nouveau panel dés que le précédent prend fin. On pourrait
aussi établir des panels de quatre ans dont un nouveau
serait amorcé tous les deux ans. Autre possibilité, on
pourrait avoir des panels de quatre ans, mais en com-
mencer un nouveau chaque année.

Un plan comportant des panels non chevauchants a
I’avantage d’étre simple, car un seul panel a la fois est
en cours de traitement. Il produit aussi un vaste échan-
tillon pour I’analyse longitudinale; par exemple, les
panels non chevauchants peuvent étre approximativement
deux fois plus gros que ceux d’un plan comportant en
tout temps deux panels chevauchants. Toutefois, cet
avantage d’une taille d’échantiflon plus grande qu’offrent
les panels non chevauchants ne vaut pas pour les esti-
mations transversales, car s’il y a plusieurs panels simul-
tanés, les données qui concernent un moment précis
peuvent étre combinées pour les besoins de I’estimation
transversale. En outre, les estimations visant des données
transversales observées vers la fin d’un panel, dans le cas
d’un plan sans chevauchement, sont davantage suscep-
tible de souffrir d’un biais dit 4 I’érosion ou d’un biais
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de conditionnement, ou encore de ne pas tenir compte
pleinement des nouveaux éléments de la population, que
ce n’est le cas pour un plan avec chevauchement, dans
lequel 'un des panels est d’origine plus récente. En
outre, le plan avec chevauchement permet I’examen de
tels biais grace a une comparaison des résultats des deux
panels au cours d’une période donnée, ce que ne permet
pas le plan sans chevauchement. Une autre limite du plan
sans chevauchement est qu’il est susceptible de ne pas
mesurer adéquatement P’effet d’événements comme des
modifications législatives. Par exemple, si de nouvelles
mesures législatives entrent en vigueur au cours de la
derniére année d’un panel non chevauchant, il y aura peu
de possibilité¢ d’évaluer leur effet en comparant les
situations des mémes personnes avant, et pendant un
certain temps aprés, 'instauration des nouvelles mesures.
Avec des panels chevauchants, 1’'un des panels offrira
une fenétre d’observation plus large.

Taille du panel. Pour un niveau annuel donné de res-
sources, la taille d’échantillon de chaque panel est déter-
minée par les facteurs qui précédent. On peut obtenir un
panel de grande taille pour I’analyse longitudinale en
allongeant la période de référence et en utilisant un plan
sans chevauchement. Pour des estimations transversales,
I’allongement de la période de référence peut permettre
d’augmenter la taille de I’échantillon, mais le recours a
un plan sans chevauchement n’a aucun effet semblable.

La liste ci-dessus détermine les principaux parameétres
d’un plan d’enquéte par panel, mais il existe un certain
nombre d’autres facteurs qui doivent aussi &tre examines:

e Mode de collecte des données. Comme pour n’importe
quelle enquéte, il faut décider si les données seront
recueillies par des interviews sur place, par téléphone ou
par un questionnaire rempli par le répondant, et siI’on
utilisera une méthode assistée par ordinateur (IPAO
- interview sur place assistée par ordinateur ou ITAO -
interview téléphonique assistée par ordinateur). Dans le
cas d’une enquéte par panel, une telle décision doit étre
prise 4 I’égard de chaque vague de collecte des données,
car on peut vouloir faire varier les modes de collecte
(par exemple, interview sur place a la premiére vague
pour établir un contact et créer un lien, et interviews par
téléphone ou par questionnaire postal & certaines vagues
subséquentes). Si le mode de collecte est susceptible de
changer d’une vague a lautre, il faut examiner la ques-
tion de la comparabilité des données entre les vagues.
Parfois, un changement de mode peut entrainer un
changement d’interviewer, par exemple si I’on passe
d’une interview sur place a une interview téléphonique
assistée par ordinateur, effectuée a partir d’un endroit
central. Dans un tel cas, I’effet du changement d’inter-
viewer sur la volonté du répondant de continuer de parti-
ciper au panel et sur la comparabilité des réponses entre
les vagues doit aussi faire ’objet d’un examen attentif.

o Interview avec rétro-information. Dans les enquétes
par panel, il est possible de rappeler aux participants
les réponses données a des vagues antérieures. Cette
technique d’interview avec rétro-information permet
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d’obtenir des réponses plus cohérentes entre les vagues,
mais risque de produire un niveau de cohérence exage-
rément élevé. La facilité d’application de I’interview avec
rétro-information dépend de la durée de I’intervalle entre
les vagues et du mode de collecte des données. Le trai-
tement des réponses d’une vague de maniére & pouvoir
les rappeler a la vague suivante est plus facile a accomplir
si Iintervalle entre les vagues est long et si des techniques
d’interview assistée par ordinateur sont employées.
Edwards et coll. (1993) décrivent I’utilisation de rétro-
information dans des interviews sur place assistées par
ordinateur (IPAO), dans le cadre de la Medical Care
Beneficiary Survey, enquéte comportant trois interviews
par année de chaque répondant.

Incitatifs. De I’argent, ou encore d’autres types d’inci-
tatifs (p. ex. tasses, calculatrices, sacs-repas) peuvent
atre offerts aux membres de 1’échantillon pour qu’ils
demeurent fidéles 4 ’enquéte. Dans le cas d’une enquéte
par panel, les incitatifs peuvent servir non seulement a
obtenir la participation initiale du répondant, mais aussi
a s’assurer sa coopération pendant toute la durée du
panel. Le moment qui convient le mieux a I’offre d’inci-
tatifs dans une enquéte par panel (p. ex. a la premiere
vague, 4 une vague intermédiaire ou & la dernitre vague
du panel) est une question qui reste a résoudre. Les
chercheurs utilisant les enquétes par panel envoient
souvent aux répondants un bulletin périodique relatif a
I’enquéte, donnant les plus récents faits saillants des
résultats, a la fois pour susciter leur bonne volonte a
I’égard de I’enquéte et pour maintenir un contact avec
eux (voir ci-dessous). L’envoi de cartes de souhaits au
moment de I’anniversaire de naissance des répondants
est un autre moyen fréquemment employ¢.

Reégles relatives aux répondants. Les données des enquétes
sont souvent recueillies aupres de répondants substituts
lorsque les répondants devant &tre interviewés ne sont
pas disponibles. Dans le cas d’une enquéte par panel, il
est alors possible que les répondants ne soient pas les
mémes d’une vague a I’autre, ce qui nuit 4 la compara-
bilité des données entre les vagues. Les régles relatives
aux répondants, dans une enquéte par panel, doivent
tenir compte de ce facteur.

Plan d’échantillonnage. La nature longitudinale d’une
enquéte par panel doit &tre prise en considération au
moment de construire le plan d’échantillonnage visant
la premiere vague. Un échantillonnage par grappes est
souvent employé dans les enquétes transversales avec
interviews sur place, de fagon a réduire les frais de dépla-
cement et & limiter le travail de construction de la base
de sondage a ’établissement de listes d’unités de loge-
ment pour certains segments seulement. Ces avantages
sont obtenus au prix d’un d’accroissement de la variance
des estimations de I’enquéte, attribuable a Iutilisation
de grappes. Le composition optimale des grappes
dépend des divers cofits en cause et de "homogénéite des
variables de I’enquéte a I’intérieur des grappes (voir, par
exemple, Kish 1965). Dans le cas d’une enquéte par
panel, I'utilisation et ’ampleur des grappes devrait €tre
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déterminée en tenant compte du panel dans son ensemble
et de toutes les vagues de collecte de données. En parti-
culier, ’avantage d’une réduction des frais du travail sur
place disparait pour les vagues au cours desquelles
’interview téléphonique ou le questionnaire postal est
utilisé. Par ailleurs, la migration de membres du panel
vers des endroits se trouvant a I’extérieur des grappes ori-
ginales réduit, aux vagues ultérieures, I’avantage que
procurait la formation initiale des grappes en termes de
réduction des cofits du travail sur place. (Toutefois,
certains avantages des grappes initiales demeurent valables
dans le cas de la proportion élevée des personnes mobiles
qui déménagent a I’intérieur de leur propre quartier.)
Le suréchantillonnage de certains sous-groupes de la
population est largement utilisé dans les enquétes trans-
versales, afin de fournir un nombre suffisant de membres
de ces sous-groupes pour permettre des analyses séparées.
Voici des exemples de tels sous-groupes: personnes a
faible revenu, minorités, groupe d’age particulier, rési-
dents d’un certain secteur géographique. Un tel suré-
chantillonnage peut aussi étre utile aux enquétes par
panel, mais il faut se montrer prudent dans son applica-
tion. Dans le cas des panels de longue durée, la prudence
se justifie notamment par le fait que les objectifs de
I’enquéte peuvent changer avec le temps. Le suréchan-
tillonnage visant a répondre & un objectif énoncé au
début d’un panel peut se révéler nuisible aux objectifs
qui s’imposeront plus tard. Un autre motif de prudence
vient du fait que bon nombre des sous-groupes étudiés
sont de nature transitoire (p. ex. personnes a faible
revenu, personnes vivant dans un secteur géographique
donné). Le suréchantillonnage de tels sous-groupes au
début d’un panel pourrait avoir une valeur limitée lors
des vagues ultérieures: certaines personnes incluses dans
un tel suréchantillonnage sortiront du sous-groupe,
tandis que d’autre exclues du suréchantillonnage y entre-
ront. Troisiémement, la définition du sous-groupe désiré
dans le contexte d’une analyse longitudinale doit étre
prise en considération. Par exemple, les données de
Penquéte SIPP servent & estimer la durée des périodes
de participation a divers programmes sociaux. Puisque
ces estimations se fondent habituellement sur de nouvelles
périodes qui commencent pendant la durée du panel, il
pourrait étre inutile de suréchantillonner les personnes
déja bénéficiaires de programmes sociaux. Voir Citro et
Kalton (1993) pour une analyse du suréchantillonnage
dans le contexte de ’enquéte SIPP.

Sil’on désire procéder au suréchantillonnage d’un certain
sous-groupe de la population (p. ex. une population
minoritaire) dans le cadre d’une enquéte par panel, le
suréchantillonnage pourrait exiger une vaste opération
de sélection. Il faudrait évaluer le coiit d’une telle sélec-
tion en tenant compte du panel entier, avec toutes ses
vagues de collecte des données. Une opération de sélec-
tion coliteuse a la premiére vague pourrait bien étre
justifiable dans ce contexte.

Mise a jour de I’échantillon. Lorsque le seul objectif
d’une enquéte par panel est d’effectuer une analyse
longitudinale, il peut &tre suffisant de procéder comme
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pour une cohorte et de suivre simplement P’échantillon
sélectionné au moment de la vague initiale. Cependant,
si ’on veut aussi établir des estimations transversales,
il peut étre nécessaire de mettre & jour I’échantillon a
chaque vague afin de tenir compte des nouveaux venus
dans la population. Une mise a jour reflétant tous les
types de nouveaux venus est souvent difficile, mais il est
parfois possible d’établir une méthode assez simple pour
incorporer certains types de nouveaux venus. Par
exemple, dans un panel de personnes de tous dges, les
bébés nés de femmes membres du panel une fois ce
dernier amorcé peuvent étre inclus comme membres du
panel. La population d’inférence de I’enquéte SIPP est
formée des personnes dgées de 15 ans ou plus. En déter-
minant, dans I’échantillon initial, les membres des
ménages qui n’ont pas encore 15 ans mais qui ’auront
avant la fin du panel, en suivant ces derniers pendant la
durée du panel et en les interviewant dés qu’ils atteignent
15 ans, on peut effectuer une mise jour d’un panel de
I’enquéte SIPP tenant compte de cette catégorie de
nouveaux venus (Kalton et Lepkowski 1985).

Il importe également de prendre en considération les
membres du panel qui sortent de la population a I’étude.
Dans certains cas, le départ est irréversible (p. ex. déces),
mais dans d’autres cas, il pourrait n’étre que temporaire
(p. ex. déménagement a I’étranger ou entrée en institu-
tion). Si I’on prend des mesures pour garder la trace des
participants qui sortent du panel temporairement, ceux-ci
peuvent étre réadmis dés qu’ils réintégrent la population
d’inférence.

Dans des enquétes par panel comme ’enquéte SIPP et
la PSID, des données sont recueillies non seulement sur
les membres des ménages de I’échantillon initial, mais
également sur d’autres personnes — non membres de
I’échantillon - avec lesquelles ils vivent lors de vagues
ultérieures. L’objectif principal de la collecte de données
d’enquéte sur des personnes ne faisant pas partie de
I’échantillon est de permettre de décrire la situation éco-
nomique et sociale des membres de I’échantillon. Il
convie..t, toutefois, de se demander si ’on devrait garder
dans le panel une partie ou la totalité de ces personnes
non membres de I’échantillon lorsqu’elles ne vivent plus
avec les ménages du panel. Dans certains types
d’analyse, il est utile de continuer de les suivre, mais cela
oblige a leur consacrer une part importante des res-
sources de ’enquéte.

Lorsque des données sur des personnes non membres de
I’échantillon sont recueillies, il se peut que ces données
servent simplement a décrire la situation des membres
de P’échantillon, auquel cas les analyses se limitent aux
membres de I’échantillon et les non-membres se voient
attribuer un poids de zéro. Il est aussi possible d’inclure
les personnes ne faisant pas partie de I’échantillon dans
des analyses transversales. Dans ce cas, il faut élaborer une
pondération appropriée des personnes appartenant et
n’appartenant pas a I’échantillon, de fagon a tenir compte
des multiples fagons dont les personnes peuvent figurer
dans I’ensemble de données. Huang (1984), Ernst (1989),
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ainsi que Lavallée et Hunter (1993), décrivent la méthode
de pondération fondée sur des parts équitables qui peut
étre utilisée a cette fin.

e Dépistage et suivi. Une difficulté qui entrave la plupart
des enquétes par panel vient du fait que certains membres
du panel ont déménagé depuis la derniére vague et ne
peuvent pas étre retrouvés. I1'y a deux fagons de traiter
ce probléme. Premiérement, on peut tenter d’éviter qu’il
ne survienne en mettant sur place un processus de suivi
des membres du panel entre les vagues. Une méthode
largement utilisée, lorsqu’il y a un long intervalle entre
les vagues, consiste & faire des envois postaux aux répon-
dants entre les vagues, par exemple a leur envoyer des
cartes d’anniversaire ou des bulletins sur ’enquéte, et
a demander au service de la poste de fournir des avis de
changement d’adresse, le cas échéant. Un autre moyen
consiste 2 demander aux répondants d’indiquer les
noms, les adresses et les numéros de téléphone de per-
sonnes qui leur sont proches (p. ex. des parents), qui
sont peu susceptibles de déménager et qui pourront
fournir leur adresse s’ils élisent domicile ailleurs.

La deuxie¢me facon de traiter les cas de répondants
introuvables est de mettre en oeuvre diverses méthodes
de dépistage pour tenter de les retrouver. Avec des
efforts et de I’ingéniosité, on peut atteindre des taux de
réussite élevés. Certaines méthodes de dépistage peuvent
tre propres 4 la population a ’étude (p. ex. sociétés
professionnelles pour les personnes faisant partie de
groupes professionnels), tandis que d’autres peuvent €tre
plus générales, par exemple: annuaire téléphonique,
recherche informatisée de numéros de téléphones,
annuaires téléphoniques inversés permettant d’obtenir
les numéros de téléphone de voisins, suivi du courrier,
registres des actes de mariage, immatriculation des
véhicules, employeurs et services d’information finan-
ciere. Il peut se révéler utile d’examiner les registres des
déces, notamment dans le cas des enquétes par panel de
longue durée. Les membres du panel qui sont décédés
peuvent ainsi étre classés de facon appropriée, plutdt que
d’étre considérés comme des non-répondants. Les
méthodes de dépistage sont examinées par Burgess
(1989), Clarridge et coll. (1978), Crider et coll. (1971)
et Eckland (1968).

3.2 Problémes des enquétes par panel

Les enquétes par panel sont confrontées, comme toutes
les autres enquétes, & une vaste gamme de sources d’erreur
non due 4 I’échantillonnage. La présente section n’examine
pas toutes ces sources, mais en présente trois qui sont
propres aux enquétes par panel: la non-réponse de vague,
le biais de conditionnement et ’effet de lisiere.

3.2.1 Non-réponse de vague

La non-réponse enregistrée a la premiere vague des
enquétes par panel correspond & celle qui s’observe dans
les enquétes transversales. Ce qui distingue les enquétes
par panel, ¢’est qu’elles font face & une non-réponse
additionnelle au moment de vagues subséquentes. Certains
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membres du panel qui deviennent des non-répondants 4
une vague particuliere ne répondent plus ensuite a aucune
autre vague, tandis que d’autres répondent & nouveau a
certaines ou a la totalité des vagues subséquentes. Les
premiers sont souvent appelés des cas d’érosion, tandis que
les seconds sont appelés cas de non-érosion. Les taux
globaux de non-réponse de vague des enquétes par panel
s’accroissent au fur et a mesure des vagues, mais dans le
cas des enquétes bien gérées, le taux d’augmentation
g’atténue nettement avec le temps. Par exemple, dans le
cas du panel de I’enquéte SIPP de 1987, la perte était de
6.7% alavague 1, de 12.6% ala vague 2, puis elle a aug-
menté lentement jusqu’a 19.0% a la vague 7 (Jabine
et coll. 1990). La tendance de la non-réponse a s’atténuer
aux vagues ultérieures est rassurante, mais le cuamul de la
non-réponse sur de nombreuses vagues produit néanmoins
des taux de non-réponse €levés aux derniéres vagues d’un
panel de longue durée. Par exemple, en 1988, apres 21
rondes annuelles de collecte des données, le taux de non-
réponse de I’enquéte PSID pour les personnes qui vivaient
dans les ménages faisant partie de I’échantillon en 1968
avait atteint 43.9% (Hill 1992).

Le choix entre les deux méthodes d’usage général qui
permettent de traiter les données d’enquéte manquantes
- pondération et imputation - n’est pas immédiat dans le
cas de la non-réponse de vague touchant les enquétes par
panel. Pour ’analyse longitudinale, la méthode de pondé-
ration consiste & laisser de cOté tous les enregistrements
ayant une ou plusieurs vagues manquantes et a essayer
de compenser pour leur absence par des rajustements de
pondération appliqués aux enregistrements restants. Cette
méthode peut entrainer une importante perte d’informa-
tion lorsque le fichier de données porte sur plusieurs
vagues. Dans la méthode d’imputation, en revanche,
toutes les données déclarées sont conservées, mais on doit
faire des imputations a vaste échelle a titre de compen-
sation pour les vagues manquantes. Un compromis est
aussi possible: on peut utiliser I’imputation pour certains
profils de non-réponse de vague (p. ex. ceux qui ne com-
portent qu’une seule vague manquante, et pour lesquels
on dispose des données des deux vagues adjacentes), et la
pondération pour d’autres (voir, par exemple, Singh
et coll. 1990). Pour I’analyse transversale, des fichiers de
données distincts peuvent étre créés a chaque vague. Ces
fichiers peuvent comprendre tous les répondants a cette
vague et utiliser soit des rajustements de pondération, soit
des imputations, pour tenir compte des non-répondants
3 cette vague. Kalton (1986) et Lepkowski (1989) examinent
les méthodes générales de traitement de la non-réponse de
vague, Lepkowski et coll. (1993) traitent des imputations
visant & compenser la non-réponse de vague dans la SIPP,
et Michaud et Hunter (1993) décrivent les plans relatifs au
traitement de la non-réponse de vague dans ’EDTR.

Dans le cas de la non-réponse de vague, il est possible
de recueillir une partie ou la totalité des données de la
vague manquante en effectuant une interview subsé-
quente. Toutefois, la qualité des données rétrospectives
recueillies de cette facon doit étre évaluée avec soin. Une
expérience visant & mesurer I’utilité de cette approche a été
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effectuée aupres du panel de 1984 de la SIPP. A cette fin,
une formule de vague manquante a servi a recueillir des
réponses relatives a un sous-ensemble minimum de questions
de base pour la vague manquante (Huggins 1987; Singh
1993). Les analyses ont montré que les données recueillies
al’aide de la formule de vague manquante affichaient un
nombre passablement moindre de transititons que les
données reperes pour ce qui est de la réception de revenus,
des biens et du recours a I’aide gouvernementale. Par
conséquent, ’usage de la formule de vague manquante a
été abandonné. Les dossiers administratifs peuvent parfois
constituer une autre source de données de base pour les
vagues manquantes.

3.2.2 Effet de conditionnement

Le biais dii au conditionnement, ou effet lié¢ au temps
passé dans I’échantillon, est ’effet qui s’exerce sur les
réponses d’un membre du panel a une vague donnée de
collecte des données en raison de sa participation aux
vagues précédentes. L’effet peut refléter simplement un
changement de comportement 4 1’égard de la déclaration.
Par exemple, un répondant peut avoir remarqué dans une
interview précédente que le fait de répondre “‘oui’” a une
question entraine une série de sous-questions qui, en
revanche, ne sont pas posées si la réponse est ‘‘non’’. Dans
ce cas, le répondant peut répondre ‘‘non’’ pour éviter
d’avoir a répondre a ces questions additionnelles. Du c6té
positif, un répondant peut avoir constaté & des interviews
précédentes qu’il fallait fournir des renseignements
détaillés sur le revenu et se préparer aux interviews subseé-
quentes en amassant au préalable I’'information nécessaire.
L’effet de conditionnement peut aussi se traduire par un
changement du comportement réel. Par exemple, un
répondant peut s’inscrire au programme des coupons ali-
mentaires aprés avoir appris ’existence de ce programme
grice aux questions posées a ce sujet & des vagues précé-
dentes de collecte des données.

Une récente étude expérimentale sur I’effet de condi-
tionnement dans une enquéte par panel de quatre ans sur
les nouveaux mariés a permis de déceler un lien entre la
participation & I’enquéte et ’harmonie du mariage (Veroff
et coll. 1992). Toutefois, cette étude s’est fondée sur des
techniques d’interview en profondeur qui vont plus loin
que celles utilisées dans la plupart des enquétes. Un certain
nombre d’études sur le conditionnement des panels ayant
été effectuées dans des contextes d’enquéte plus courants
ont révélé que des effets de conditionnement se produisent
parfois, mais qu’ils ne sont pas généralisés (Traugott et
Katosh 1979; Ferber 1964; Mooney 1962; Waterton et
Lievesley 1989).

Les enquétes par panel avec renouvellement et chevau-
chement ont comme avantage de permettre la comparaison
entre des estimations relatives a la méme période obtenues
de panels différents. De telles comparaison ont permis de
détecter clairement la présence de ce qu’on appelle un
““biais lié au groupe de renouvellement’’ dans les enquétes
sur la population active des Etats-Unis et du Canada
(p. ex. Bailar 1975, 1989 et U.S. Bureau of the Census 1978
pour I’enquéte ‘‘Current Population Survey’’ américaine;

Ghangurde 1982 pour I’enquéte sur la population active
canadienne). Le biais 1ié au groupe de renouvellement peut
étre le fruit d’un biais de non-réponse et d’effets de condi-
tionnement. Dans des analyses comparant les panels
chevauchants de 1985, 1986 et 1987 de I’enquéte SIPP,
Pennell et Lepkowski (1992) ont observé peu d’écarts entre
les résultats des différents panels.

3.2.3 Effet de lisiére

Dans de nombreuses enquétes par panel, des données
sont recueillies relativement a des sous-périodes de la
période de référence, a partir de la derniere vague de
collecte de données. Dans 'enquéte SIPP, par exemple,
des données sont recueillies sur une base mensuelle a
I’intérieur de la période de référence de quatre mois qui
sépare les vagues. L’effet de lisiére correspond a ce qu’on
observe souvent avec cette forme de collecte de données,
¢’est-a-dire que les niveaux de changements déclarés entre
des sous-périodes adjacentes (p. ex. adhérer & un pro-
gramme social, puis cesser d’y participer d’un mois a
I’autre) sont beaucoup plus élevés lorsque les données des
deux sous-périodes proviennent de vagues différentes que
lorsqu’elles viennent de la méme vague. On a constaté
dans I’enquéte SIPP un tres vaste effet de lisiere, ayant
trait aussi bien & I’état de prestataire qu’aux montants
des prestations (voir, par exemple, Jabine et coll. 1990;
Kalton et Miller 1991). L’effet de lisiére s’est également
manifesté dans I’enquéte PSID (Hill 1987). Murray et coll.
(1991) décrivent des méthodes permettant de réduire
Peffet de lisiére dans ’enquéte sur la population active
du Canada.

3.3 Analyse longitudinale

1l existe une documentation abondante, qui ne cesse de
s’accroitre, dans le domaine de ’analyse des données
longitudinales, notamment plusieurs manuels qui en
exposent la matiére (p. ex. Goldstein 1979; Hsiao 1986;
Kessler et Greenberg 1981; Markus 1979). La présente
description ne peut étre complete, et doit se limiter a
quelques thémes généraux.

® Mesure de la variation brute. Comme nous I’avons déja
signalé, un avantage essentiel de ’enquéte par panel par
rapport a Penquéte a passages répétés vient de la possibi-
lité de mesurer la variation brute, ¢’est-a-dire la variation
enregistrée au niveau individuel. La méthode de base
pour mesurer la variation brute est de dresser un tableau
comparatif des réponses fournies & une vague par rapport
a celles fournies 4 la méme question, lors d’une autre
vague. Cette sorte d’analyse souffre toutefois d’une
contrainte importante; en effet, les variations de I’erreur
de mesure d’une vague 4 I’autre peuvent engendrer un
biais prononcé dans I’estimation de la variation brute
(pour un examen plus détaillé, voir Kalton et coll. 1989;
Rodgers 1989; Abowd et Zellner 1985; Chua et Fuller
1987; Fuller 1990; et Skinner 1993).

o Relation entre les variables dans le temps. Les enquétes
par panel permettent de recueillir les données nécessaires
aI’étude des liens qui existent entre des variables mesurées
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a différents moments. Par exemple, & partir de données
recueillies sur la cohorte britannique des naissances de
1946 dans le cadre de la National Survey of Health and
Development, Douglas (1975) a constaté que les enfants
qui étaient hospitalisés pendant plus d’une semaine ou
qui subissaient des hospitalisations répétées entre les ages
de 6 mois et de 3% ans affichaient un comportement
plus problématique a I’école et avaient des notes de
lecture plus faibles a 15 ans. En principe, les enquétes
transversales peuvent utiliser des questions rétrospec-
tives pour recueillir les données nécessaires a ce genre
d’analyse. Cependant, les réponses a de telles questions
sont souvent entachées par un niveau élevé d’erreur de
mémoire et sont parfois empreintes de distorsions syste-
matiques influant sur la relation étudiée.

» Régression avec termes de différence. Une régression
dont les coefficients sont exprimés sous forme de diffé-
rences peut permettre d’éviter un certain type d’erreur
dans la spécification d’un modéle. Supposons que le
modele de régression approprié pour la personne / au
temps ¢ soit

Yy = a + Bxy + vz + €,

ol x; est une variable explicative dont la valeur change
avec le temps et z; est une variable explicative qui est
constante dans le temps (p. ex. sexe, race). Supposons
en outre que z; ne soit pas observée, par exemple
qu’elle soit inconnue. Alors 8 peut encore étre estimé,
mais d’apreés une régression avec termes de différence:

Yiiorny — Yin = BXg+ny — Xu) + €usy — €

(Rodgers 1989; Duncan et Kalton 1987).

Estimation des durées des périodes. Les données recueil-
lies dans les enquétes par panel peuvent servir a estimer
la distribution des durées d’événements comme le fait
de participer a un programme de protection sociale.
Dans des enquétes par panel comme I’enquéte SIPP,
certaines personnes se trouvent déja dans une période
de participation au début du panel (périodes tronquées
au départ), certaines personnes amorcent une période de
participation durant le panel, et certaines périodes se
poursuivent apres la fin du panel (périodes tronquées a
droite). Par conséquent, les périodes ne sont pas toutes
observées au complet. La distribution des durées des
périodes peut étre estimée en appliquant des méthodes
d’analyse de survie, par exemple la méthode d’estima-
tion de Kaplan-Meier fondée sur une limite de produit,
a toutes les nouvelles périodes (y compris celles qui sont
tronquées a droite) qui commencent pendant la durée
du panel (p. ex. Ruggles et Williams 1989).

o Modeéles i équations structurelles avec erreurs de mesure.
La séquence de collecte des données dans une enquéte
par panel se traduit par une mise en ordre claire des
variables de I’enquéte, dont I’analyse se préte bien a
’utilisation de modeles 4 équations structurelles. Cette
forme d’analyse peut prendre en considération les erreurs
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de mesure et, grace a plusieurs mesures répétées, peut
traiter des structures d’erreur corrélées (p. ex. Joreskog
et Sérbom 1979).

4. CONCLUSION

Les ensembles de données construits a partir d’enquétes
par panels offrent habituellement une grande richesse de
contenu pour I’analyse. Ils contiennent des mesures répétees
pour certaines variables observées plusieurs fois, et des
mesures d’autres variables qui sont examinées a une seule
vague. Les interviews répétées du méme échantillon donnent
’occasion de recueillir des données sur de nouvelles varia-
bles a chaque vague, ce qui produit des données sur toute
une gamme de variables observées sur plusieurs vagues.
Les données d’un panel peuvent &tre soumises aussi bien
a une analyse longitudinale qu’a une analyse transversale.
Les mesures répétées peuvent permettre d’examiner les
profils de réponse individuels dans le temps et peuvent
aussi étre reliées & d’autres variables. Les variables mesurées
a une vague unique peuvent étre analysées a la lumiere
d’autres variables observées a cette vague, ainsi que de
variables mesurées a d’autres vagues.

La richesse des données d’un panel n’est mise a contri-
bution que si les données sont effectivement analysées, et
si elles le sont dans les délais les plus brefs possibles. Mettre
en oeuvre une enquéte par panel, ¢’est comme faire tourner
une immense roue: les étapes de la conception du question-
naire, de la collecte des données, du traitement et de I’analyse
doivent &tre reprises a chaque vague successive. Il y aun
réel danger que I’équipe de enquéte soit submergée par
ce processus, et que les données ne soient pas pleinement
analysées. Pour éviter un tel écueil, il faut mettre en place
le personnel adéquat et construire une organisation bien
intégrée.

Ii est souhaitable, par ailleurs, de préserver la simpli-
cité du plan de I’enquéte par panel. Le plan devrait étre
élaboré 4 la lumiere d’objectifs clairement définis. Un bon
sens critique doit étre exercé au moment d’ajouter au plan
des éléments de complexité visant & accroitre la richesse
des données du panel pour en élargir les applications. Bien
que des arguments persuasifs puissent souvent &tre invoques
en faveur de tels ajouts, ceux-ci doivent étre rejetés s’ils
menacent ’exécution ordonnée de n’importe quelle étape
du processus d’enquéte.

Comme il a été indiqué plus haut, les erreurs de mesure
ont des effets particulierement néfastes sur I’analyse des
variations individuelles révélées par les données d*une enquéte
par panel. L’affectation d’une partie des ressources de
I’enquéte 4 la mesure de I’ampleur de ces erreurs est donc
une décision judicieuse (Fuller 1989). Les erreurs de mesure
peuvent &tre étudiées soit par des études de validité (c.-a-d.
par une comparaison des réponses de I’enquéte avec des
valeurs ‘‘vraies’’ tirées d’une source externe), soit par des
études de fiabilité (p. ex. études fondées sur des réinterviews).
Les résultats de telles études peuvent ensuite étre utilisés
dans le processus d’estimation et permettre d’effectuer des
rajustements tenant compte des erreurs de mesure.
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